INVESTIGACION N° 298-2008-LIMA

Lima, veintitrés de febrero de dos mil once.-

VISTA: La Investigacidn namero dostientos
noventa y ocho guidn dos mil ocho guidn Lima seguida contra el servidor Jimmy
wWalter Ipince Nicho por su actuacién como Técnico Judiciat de la Administracion de
Centras Penitenciarios de San Juan de Lurigancho - Médulo de Apoyo al Intemg, de
la Corte Superior de Justicia de Lima, a meritc de la propuesta de destiticién
formulada por la Jefatura de fa Oficina de Control de ia Magistratura del Poder
Judiciai mediante resolucion nimero veintitrés expsdida con fecha quince de marze
de dos mil digz, obrante de fojas doscientos occhenta y ocho a trescientos dlecisiets;
y, CONSIDERANDO: Primerg; Con sl fin de hacer una correcta valoragion de los
medios probatorios, es preciso sefialar que: a} En e acta de incautacién de fecha
dieciséis de noviembre de dos mil siete obrante a fojas setenta vuelta, se deja
constancia gue a las nueve haras con veinticinco minutas se incautd al servidor
investigadoe "un sobre de manila del Poder Judicial con copias de expedientes
pertenecientes al Madulo Basico de Justicia de San Juan de Mirafiores y Vigésima
Cuartc Juzgado Penal de Lima; y sesenta y nueve folios del Expediente nimero
veintinugve mil novecientos cuarenta y cinco guibn dos mil siste”, contenido que fue
retenido por cuanto no contaba con autorizacion ni menos con documentagion que
ampare su procedsencia; b) Declaracidon del investigade obrante a fojas ciento
dieciséis, en la que senala que diche dia s& dirigic B la escuelita (entiéndase
Escueia de Auxiiares Jurischiccionales) ubicada sn el tercer piso del Edificlo
Anselmo Barreto con ia finalidad de vet si habian cursos que se lklevaban a ¢abe;
postariormente, se dirigld al bano del primer piso donde encontrd un grupe de hojas
tiradas an el piso al costado del inodora, las cuales recogid v so las lievé con el
objeto de leerlas y usarlas como borrador; refiere que el dia dieciséis de noviembre
de dos mil siete tuvo una emergencia con su séfora madre y salid antre Jas ocho
horas con treinta minutos y nueve horas, por la puerta de ingrese de lag Salas de
Juzgamiento de Penal de Larigancho, lugar donge se encontraba estaclnado un
taxi en cuyo mterior estaba su mama v que al abordar ¢l vehiculo se dingieron al
segure principal (entiéndase Seguro Social) uhicado en Canto Rey, hecho qus
informo al Adminlstrader Luis kglesias, pero como era una emergencla se fue rapide,

si como cuando llegd al sequre esperd que llegara su hermana quien ingresd con
u madre al médico, mientras ol los espero fuera alrededor de veinte minutos,
proximadamente entre [as nueve horas con trainta minutos y diez horas s¢ dirgié
al edificio Alzamora Valdez a fin de recoger una copia fedateada de su cané de
abogado que habia dejado un dia antes en el piso once en el Area de Fedates, pero
camo no estaba liste le indicaron gue regrese por 13 tarde; luego, aproximadamente
a |las diez horas con guince minutos se dirigid al edificio Anselmo Barreto parairala
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gscuelita (Escuela de Auxiliares Jurisdiccionales) ¥ tomar el carro para dirgirse 8
San Juan de Lurigancho, que al liegar a Ia escuelita la encontré cerrada y fue alf
donde se dingid al bafo, lugar donde encontrd un grupo de papeles. Es necssario
precisar que el investigade manifestd que no registrd su ingreso v salida en los
edificios Alzamora Valdez y Anselmo Barreto, pero gue en el primero de elos sl
mostré su fotocheck y en el segundo na, porgue lo tenia en el belsillo, alegando
ademds que en & momento de ta intervencion na se identificé como servidor det
Poder Judicial por temor; c) A fojas ciento treinta el Administrador de Salas y
Juzgados de los Centros Penhltenciarios de s Corte Superior de Justicia de Lima,
Licenciade Luis lglesias Linares, dio a conocer que el investigado concurro &
laborar el dia diecinueve de noviembre de dos mil siete, data en el cual solicith
parmiso a ias nusva horas con treinta minutos indicando que su senora madre 88
gncontraba delicada de satud, pero que dado las circunstancias omitié firmar la
papeleta de permlso; asimisma, el aludida Adminlstrador indicd que el servidor
pasaria por el fedatario de la Core Supericr de Justicia de Lima, pisc once, para
recoger sus documentos fedateados; d) A fojas ciento cuarenta obra el acta de
constataclon de los serviclos higiénicas del primer y tercer piso del edificio Anseimo
Barreto, del mismo gque se advierte que la puerta de mcceso a los servicios
pertenecientes al tercer piso se encusntre cemada, debido que solo @8 de uso para
el personal judicial que cuenta con ia respectiva llave, mientras que las pusmas de
accesc a los inodoros del segundo piso se encontraban lacradas porqué los mismos
no estaban en funcionamisnto, $sgundo: Los hechos imputados y las normas

transgredidas senalados en la resolucidn namerp disz, que abre pracadimiento
\ disciplinario al servidor Jimmy Walter ipince Niche por su actuacian comao Téchica

Judicial de la Administracion de Centros Penitanciarios de San Juan de Lurigancho -

Midulo de Apoyo al Intarno, de la Corte Superior de Justicia de Lima, son: a) Haber
incurride en las faltas laborales contempladas respectivamente en el inciso d) del
articulo setenta y ocho del Reglamento Intemno de Trahajo del Poder Judicial,
pergua utillzé documentos del Poder Judicial sin autarizacién alguna, segdn sl acta
de incautacion de fojas setenta vualta, documentos de fecha dieciséis de noviambre
de das mii siete, proporcionandole a su jefe inmediato superior una informacion que
resultaria falsa, a fin de conseguir autgrizacidn para ausentarse de su pussto de
rabajo, pues & la hara consignada an el acta de incautacion coincida con el permiso
articutar otorgado a dicho sarvidor en el cual Bludia que acompanaria a su sefiora
adre al Policlinico; y b) Haber vulnerado su deber prevista en el Ingiso b) det
rticulo veintiuno del Reglamento citado, por cuanto al solicitar el permigo particular
ludiendo que acompafarfa a su sefiora madre al Policlinico, omitid eleborar Ja
baleta de autorizacion de salida que debié haber llenado por el tiempo utilizado, & fin
de que genera &l descuento propercional a su duracion. Tercaro: Ei articulo
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doscientos treinta de la Ley del Procadimiento Administrativo General, senalague la
potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicienalmente por los
siguientes principios especiales. (...) 1) debido procedimiento: Las entidades
apficaran sancipnes sujetdndose al procedimiento establecido respetando las
garantias del debido proceso; 2) Razonabilidad: Las autoridades debsn prever que
la comision de la conducta sancionable no resulte mds ventalosa para el infractor
que cumplir Jas normas infringidas o asumir la sancidn. Sin embargo, las sanciones
a ser aplicadas debaran ser proporcionales al incumplimiento calificado como
infraccién, debiendo observar los siguientes criterios que en orden de prelaciin sa
senalan a sfectos de su greduacion: a) La gravedad del dafo al interés publico y/io
hien juridico protegido, b} El perjuicio acondmico causado, &) La rapeticion vio
continuldad en la comisién de la infraccion; d) Las circunstancias de la comision de
Iz infraccidn; e) El beneficia ilegalments obtenido; y f) La existencia o no de
intencionaldad en la conducta del infractor; 3) Tipicidad: Solo constituyen conductas
sancichables administrativarmente las infracciones previstas expresamente en
normas con rango de ley mediante su tipificacién como tales, sin admitr
interpretacian extansiva o analogia. Las disposiciones reglamentarias de desarrollo
pusden especificar o graduar aquelias dirigidas a identificar las conductas o
determinar sanciones, sin conatituir nuevas ¢onductas sancionables a las previstes
legalments, salvo los casos en que la ley permita tipificar por via reglamentaria; 4)
Iretroectividad: Son aplicabies las disposiciones sancionadoras vigentes en &l
momento de incumir el administrado en la conducta a sancionar, salva que las
postariores le sean mas favorables; 5 Presuncién de licitud: Las entidadas deben
presumir que los administrados han actuado apegados a sus deberes mientras no
pxista evidencia en contrario. El articulo dos numeral cuatro, literal e}, de la
Constitucidn Politica del Estada, contempla el principio de presuncion de inocencia,
que en &l Dergcho Administratlvo Sancionador implica que la carga de la prusba de
los hechos constitutivos de la infraccidn recaiga scobre la Administracion, con la
prohiblcién absoluta de utilizar prusbas obtenidas con wulneracion de derechos
fundamentales. En los procedimientos sancionadores respetaran la preguncién ds
o existencia de responsabilldad administrativa mientras no se demueste o
ntraria, los hechos ¢onstatados por funcionarios a los que se reconuce la
ndicion de autoridad, ¥ que se formalicen en documento pibhco observands los
requisitos legales pertinentes, tendréan valor probatorio sin perjuicio de las prusbas
que en defensa de los respectivos derechos ¢ intereses puedan senelar o apertar
los propios administrados. Se practicardn de oficic o $¢ admitirdn a propussta del
presunto responsable cuantas pruebas sean adecuadas para la detarminacidn de
hechos y posibles responsabilidades y sdlo podran declararse Improcedentss
aquellas prusbas que por su relacian con los hechas ne puadan atterar la resolucién
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final a favor del presunto reésponsable. El articula ciento sesenta y dos de la Lay del

Procedimiente Administrative General, prescrihe gque Ia carga de la prusba se rige
\ por el principio de impulso de oficie establecido en la ley aludida y corresponde a los

adrministrados aportar preebas mediante la presentacion de documentos e informes,
J proponer pericias, testimonios, inspecciones y demas diligencias pemnitidas, o

aducir alegaciones, Cuarto; Haciendo un andlisis scbre los medios probatorios

esbozados; en cuanto al cargo a), se colige que se encuentra acreditada
fehacientemente la responsabilidad del servider encausado, atendlendo que tuve en
su poder documentos gQue le pertenecen a este Poder del Estado, los cusles
pretendid sacar del recinto judicial ubicado en el edificio Anselmo Barreto, siendo
qué las copias que se le incautarcn corresponden al proceso penat signade como
Expediente nimero veintinweve mil novecientos cuarenta y cinco guidn dos mil slats,
sobre Homicidio Calificado seguido contra Williams Edgardo Padilla Gonzéles, sn
agravic de Diomedes Gabriel Gonzdles Cuti, el mismo gue se& encontraba
tramitandose en el Vigésimo Cuarto Juzgado Especializado Peneal de Lima, siendo
que se ha logrado determinar gue las mismas iban a ser entregadas a una de las
partas del proceso con la finalidad de obtener un beneficio, tanto mas que &l
procesado se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciaric de San Juan
de Lurigancha, conforrne se desprende de e continuacion de la declarecion
instructiva del inculpado Williams Edgardo Padilla Gonzéles cbrante da fojes once,
ugar donde labora el servidor encausado, agravando su accionar el haberle
brindado a su jefe immediato informaclén faisa con el fin de ausentarse de su centro
de labores para obtener las copias aludidas, puss segun et servidor investigado
omd conocimiento del supuesto resguebrajamiento de la salud de su progenitora
entre las ocho y treinta y nueve horas; siendo que la incautacidn de os dacumentos
s& produjc a las nueve horas con veinticinco minutos, par I0 que suU versian respecic
a que llevé a su madre al Seguro Social, asi como espero que llegara su harmana y
que posteriormente a sllo permanecio veinte minutos fuera del local del seguro se
ve totalmente desvirtuada, no eximidndolo de responsabilidad ) hecho de qua s&
traten de copias simples como argumenté an su escrito de descargos, pot cuanto al
ng ser parte del proceso no tenia ninguna razdn de ser gue éstas astuvieran en su
der. Quinto: Can relacidn al cargo b), también se colige que se encuanira
creddado que el servidor encausado se ratird de su centro de labores no para
tender la supuesta enfarmedad de su madre, sino para atender asunios
articutares, siendo que para lograr tal fin expuso a su jefe inmediato hechos falsos,
lo que se& suma que nc llend la boleta da permiso respectiva & fin da justificar su
esponsabilidad, senalo gue el dia dieciséis de noviembre de dos mll siete, no sdio
idid permiso para Hevar a su madre al Seguro Sociat, sino que también iba acudir al
difico Alzamora Valdez, al drea de fedateo, & fin de recoger una copia fedeteada de




/Pag. 5, INVESTIGACION N® 268-2008-LIMA

su carné de abogado, sosteniendo que el mismo no estaba listo, adjuntando como
prueba de su diche ia copia fedateada que obra a folios ciento veinticinco; sin
ambargo, de la fecha de cerlficacién de la misma $e& aprecia que esta ha sido
adulterada, toda vez que se aprecia que la fecha consignada con sello es “diecisiete
de noviembre de dos mil siete®, empero el guarismo siete que acompafia zl
guarismo unc aparece corregido con lapicero, encima del cual se ha consignado el
ndmero seis; Sexto: En este arden de ideas, existen suficientes medios de prusha
que crean canviccidén de la responsabilidad disciplinaria del senvidor investigado por
los cargos imputados, asi camo de la gravedad de aste, habiendg quedado
acreditade que el investigade comstid las fakas imputadas; siendo por ende,
responsable de la falta laboral contemplada en el inciso d) del articulo setenta y
ocho del Regtamento Internc de Trabajo del Poder Judicial v su deber previsto en el
inciso b) del arfeule vemntiuno del Aegiamento citado; precisa senalar Que para los
efectos de la proporcionaiidad en la sancion a imponarse, se¢ debe tener en cuenta
8l principic de razenabilidad ampliamente esbazado y las condiciones personales
del investigadoe, siendo que las circunatanclas de la infraccién fue en st ejericio de
su jornada laboral v en su condician de servidor publico y conocedor de las normas
infraccicnadas, por lo que existid intenclonalidad en la conducta repnmide. Sétimo:
El investigado Jimmy Walter Ipince Nicho mediante recurso de fecha veintisiete de
agosto de dos mit diez dedujo la excepcién de prescripeidn, par haber transeurrido
mas de dos anos desde gQue se inicid la investigaclon gin que hasta esa facha se
haya emitido una resolucion definitiva. Al respecto, el Reglamento de Organizacion y
Funciones de la Oficina de Control da la Magistratura del Poder Judicial establece
gue el plazo de prescripcidn, en virtud de la Semtancia de! Tribunal Constitucional en
p! Expadlanta nimero dos mil ciento veintidés guion dos mil tres guidn AA diagonal
TC, empieza a correr al dia siguiente de que el Organo de Control tomaba
canocimienta de los hechos infractores, el cual tenivndo en cuanta que los hechos
materia de investigacién fue conocido el discinuave de noviembre de dos mil siete,
conforme se agvierne del selie de recepcidn de folios setenta y dos, et plaze de dos
anps a que hace referenda el articulo doscientos cuatrc de la Ley Orgénica del
Poder Judicial, vigente & la fecha de los hechos, ain no ha operado toda vez gue ha
quedado intarsumpido con el pronunciamiento sobre al fonda emitido por la Jefatura
de la Unidad de Investigacion y Articorrupcion de la Oficina de Control de Ia
Magistratura del Poder Judicial, madiante resolucion nimero dieciocho de feche
ochce de noviembre de dos mil nuseve, ocbrante a fojas doscientos cincuenta y dos a
dosclentos sesenta y tres, eso @5, que adn se encusntra dentro del plazo de dos
afos a que hacia referencia el citado articulo; por lo que se debe desestimar la
excepcion deducida; por tales fundamentos, el Cansejo Ejecutivo del Poder Judicial,
Bn uso de las atribuciones conferidas por el Texte Unico Ordanado de ka Ley
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Organica del Poder Judicia!, de conformidad con el informe del sefor Consejero
Dario Qctavio Palacios Dextre, sin la intervencion de los Sefiores Consejeras
Roginson Gonzdles Campos y Flaminio Vige Saldana por encontrarse de
vacaciones, en sesidn ordinaria de la facha, par unanimidad; RESUELVE; Primero.-
Dectarar infundada la excepcién de prescripcion deducida por el sefor Jimmy Waker
Ipince Nicho. Segundo.- Impener la medida disciplinaria ge Destitucidn a Jimmy
Walter Ipince Micho, por su actuacién como Téchico Judicial de la Administracién de
Ceniros Penitenciarins de San Juan de Lurigancho - Médulo de Apovyo al Interno, de
le Corte Superior de Justicia de Lima, Tercero.- Disponer la insgripcion de la medida
disciplinaria impuesta an el Reqistro Maclonal de Sanciones de Destitucion y
Despido se, publiquese, comuniguese y camplase.
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